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شيميايي و  -واكنش تركيب و تنوع پوشش گياهي در رابطه با خصوصيات فيزيكي
   ، اكوسيستم جنگلي زاگرسبيولوژيك خاك به تخريب

  1مصطفي نادريو  2مرزبان فرامرزي، *1مهدي حيدري ،1فاطمه اعظمي
  ايلام، دانشگاه ايلام، دانشكده كشاورزي، گروه علوم جنگل 1

  شكده كشاورزي، گروه مرتع و آبخيزداريايلام، دانشگاه ايلام، دان 2

  26/7/95: تاريخ پذيرش     1/3/95: تاريخ دريافت

  چكيده

در هر دو  .انجام شد در استان ايلام و تخريب يافته در شهرستان ايوان) كمتر دست خورده(تحقيق حاضر در دو منطقه شاهد 
دايره اي شكل با  قطعه نمونه 16در هر منطقه  .تخاب شدمركز برداشت با توجه به اصل توده معرف ان 4منطقه بصورت تصادفي 

اد ميكروپلات به ابع 2 در هر قطعه نمونه اصلي .اي پياده شد هاي درختي و درختچه مربع براي برداشت گونهمتر 1000مساحت 
 20تا  0مق ع(در هر قطعه نمونه اصلي سه نمونه خاك از همچنين . گرديدبراي برداشت پوشش علفي تعيين  )مترمربع 1(

. گرديدبرداشت و يك نمونه تركيبي براي بررسي خصوصيات فيزيكي و شيميايي و بيولوژيك به آزمايشگاه منتقل  )سانتيمتري
نشان داد كه قطعات نمونه بر اساس تركيب گياهي و عوامل محيطي دو گروه  PCAو  DCAنمايش قطعات نمونه در تحليل 

 مقدار نيشتريب كه داد نشان هاي اصلي تحليل مؤلفه اساس بر تنوع يها لفهؤم و خاك يها صشاخ جينتا. مجزا را تشكيل داده اند
 يكنواختبيشترين مقدار ي علاوه به. شد مشاهده شاهد منطقه در خاك كيولوژيب تيفعال و خاك يمغذ مواد و يا گونه يغنا

  .ديگرد مشاهده شده بيتخر منطقه خاك در يشور و آهك ،شن درصد ،يا گونه

 ، زاگرساي تركيب گونه، اي غناي گونهتخريب،  :هاي كليدي واژه

   M.heidari@ilam.ac.ir :، پست الكترونيكي 08432227015: نويسنده مسئول، تلفن* 

  مقدمه
 از بعد هكتار ميليون 5 حدود سطحي هاي زاگرس با جنگل
 ترين ارزش با و ترين مهم كشور مالش هاي جنگل
 بهبود به قادر ها جنگل .شوند مي محسوب كشور هاي جنگل
 خدمات ارائه و زيستي تنوع اصلي هاي مؤلفه از بسياري

 حفاظت ،)اقليم( هوا و آب كنترل مانند اكوسيستمي مهم
 مديريت لذا باشند مي فرسايش و ها، خاك رويشگاه
 پايدار خدمات و زيستي نوعت از حفاظت منظور به ها جنگل
 گياهي پوشش. )35( دارد بسزايي اهميت محيطي زيست
 مختلف عوامل فشار تأثير نيمه خشك تحت هاي جنگل
اختلال  و باشند هاي نادرست مديريتي مي و شيوه تخريبي

آتش  دام، هاي انساني، چراي فعاليت مختلف از جمله هاي

ها را به  نگلپوشش گياهي اين ج اراضي، كاربري تغيير و
كه اين مسئله يكي  )52( شدت تحت تأثير قرار داده است
 هاي زاگرس نيز مي باشد از چالش هاي اصلي در جنگل

تواند انقراض  مي ها كاهش سطح جنگل تخريب و ).1(
در . را در پي داشته باشد هاي گياهي و جانوري گونه
هاي  جنگل در برنامه زيستي تنوع از هاي اخيرحفاظت سال

 تنوع. تبديل شده است حيط زيست به يك امر حياتيم
و توليد  پايداري در اساسي نقش گياهي هاي گونه زيستي

 تغييرات كاهش طريق از تنوع ).41( دارد ها اكوسيستم اين
 معمولا محيطي نوسانات به درپاسخ مقاومت افزايش و

 .)42( شود مي ها نظام بيشتر بوم پايداري و ثبات موجب
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 بررسي توان براي زيستي مي تنوع هاي شاخص ازطرفي از

 ،)23( جنگل محيطي، مديريت و تخريب عوامل عملكرد
 توجه با. استفاده كرد )22( و حفاظت )43( خاك شناسي

 هايحفظ تعادل اكوسيستم در پوشش گياهي نقش به
شناخت عوامل محيطي و انساني مؤثر بر اين  مختلف،

تنوع زيستي و ثبات ها و تعيين اثر آنها بر اكوسيستم
  ).11(باشد رويشگاه حائز اهميت مي

دليل داشتن جوامع گياهي  به ايران غرب بلوط هاينگلج
ازمهمترين  خودفرد  منحصر به اي گونه متعدد و تنوع

در  ).12( شوند هاي طبيعي محسوب مي اكوسيستم
به ) 2015(و همكاران   Erfanzadehاي در زاگرس مطالعه

وي رو شرايط اقليمي بر) ي دامچرا( بررسي اثر تخريب
 ءمنتج به بازسازي و احيا) قرق(تنوع پي بردند كه حفاظت 

هاي نابجا و تغييرات  استفاده. شود هاي گياهي مي گونه
ها  كاربري اراضي موجب كاهش تنوع و تخريب اكوسيستم

هاي  ها بايد به روش شود براي جلوگيري از اين تخريب مي
مطالعات  مرور). 44( ستي حفظ شودمتوسل شد كه تنوع زي

دهد كه تركيب پوشش گياهي و تنوع در  گذشته نشان مي
هاي  مناطق مختلف به عوامل محيطي و تخريب پاسخ

دليل وجود  خاك و پوشش گياهي به ).26( دهد متفاوتي مي
گذارند و  ارتباط تنگاتنگي و متقابل بر يكديگر تأثير مي

ها در شرايط  ز رستنيشوند كه انواع مختلفي اسبب مي
عنوان زيستگاه تعداد  خاك به ).10( اقليمي مشابه رشد كنند

ها و تأمين مواد ضروري رشد  زيادي از ميكروارگانيسم
از جمله آب، مواد غذايي و اكسيژن مورد نياز (گياهان 

هاي گياهي و حفظ  نقش مهمي در استقرار گونه) ريشه
ي گذشته در ها در دهه). 45(دارد  تعادل اكوسيستم
اكولوژيكي و جنگلشناسي، مرتع و علوم (مطالعات مختلف 

هاي چند متغيره تحقيقاتي بر  با استفاده از روش) خاك
هاي  روي ارتباط بين خاك و پوشش گياهي در اكوسيتم

ولي مطالعات انجام شده در  )46( گرديدمختلف انجام 
هاي تخريب يافته كه داراي  ايران بخصوص در رويشگاه

روابط . باشد هاي گياهي در حال خطر محدود مي نهگو

اي بين خاك و پوشش گياهي وجود  پيچيده و چند متغيره
هاي زيادي اعم از يك متغيره و چند متغيره  دارد و روش

   ).49( رود ها بكار مي براي شناسايي ارتباط بين آن

تنوع و تركيب پوشش اين مطالعه رابطه عوامل محيطي،  در 
هاي زاگرس بررسي شده ثر تخريب در جنگلگياهي در ا

و نيز جهت تغيير  عوامل تغييرپذير يا عامل تا مهمتريناست 
  .پس از تخريب مشخص شود آنها

  مواد و روشها
هاي شهرستان  جنگلدر مطالعه حاضر : منطقه مورد مطالعه

 اين منطقه. انجام گرفت و منطقه كوشك غرب ايوان
راي اقليم خشك با ميزان براساس اقليم نماي دومارتن دا

متر و حداقل و حداكثر دماي مطلق  ميلي 408بارندگي 
حداقل و   .باشد گراد مي درجه سانتي 43و  -10ترتيب  به

 ترتيبمورد مطالعه به منطقهاز سطح درياي ارتفاع  حداكثر
شامل منطقه  در اين مطالعه دو. باشد مي متر 1200و   769

طول  با، )خورده ستيا منطقه كمتر د شاهد(كوشك 
و عرض شرقي  46° 10' 56"تا  46° 01' 33" جغرافياي

و منطقه شمالي  33° 58' 60"تا  33° 58' 60"جغرافياي 
تا  45° 54' 58" با طول جغرافيايي تخريب يافته كوشك

تا  33° 55' 54"شرقي و عرض جغرافيايي  °45 55' 41"
و  دامپروري .)1شكل( شدانتخاب شمالي  °33 55' 59"

كشاورزي ديم از عوامل اصلي تخريب در منطقه مذكور 
  .هستند

برداري در هر منطقه شاهد  براي نمونه: روش نمونه برداري
مركز برداشت با توجه به  4بطور تصادفي تخريب يافته، و 

متر از هر  100با فاصله . گرديداصل توده معرف انتخاب 
اي  شهيك از اين مراكز چهار مركز برداشت به صورت خو

 10اي به ابعاد  در هر مركز برداشت قطعه نمونه. تعيين شد
-درختچههاي درختي و گونهآر به شكل دايره پياده و تمام 

در . گيري و ثبت شد اندازه) كوچك تاجقطر بزرگ و (اي 
با ميكروپلات  2هر قطعه نمونه اصلي به صورت تصادفي 
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پس . شدبراي برداشت پوشش علفي تعيين  متر 1×1ابعاد 
، درصد پوشش هر گونه به صورت ها از شناسايي گونه

  ). 31( شدتخميني بر اساس معيار براون بلانكه ثبت 

 

 

  موقعيت مناطق مورد مطالعه -1شكل 

 20تا  0در هر قطعه نمونه اصلي سه نمونه خاك از عمق 
متري برداشت و يك نمونه تركيبي به آزمايشگاه سانتي

، به آزمايشگاه هاي خاكنمونه البعد از انتق. منتقل شد
در معرض هوا خشك و پس از جدا كردن  هانمونه

ها كوبيده  تمام نمونه يي مانند ريشه و سنگها ناخالصي
در اين  .متري عبور داده شدند ميلي 2شده و بعد از الك 

وزن  ،)19(هيدرومتري روش به خاك بافتمطالعه 
 مخصوص وزنمخصوص حقيقي به روش پيكنومتر، 

 متر pH دستگاه وسيله به اسيديته ،كلوخه روش به ظاهري
گيري از گل اشباع و بكارگيري  با عصاره خاك شوري و

 به رطوبت اشباع ،)32( سنج الكتريكي هدايت دستگاه
 به آلي كربن ، ميزان توزين روش استفاده از گل اشباع به

 آن براساس و) Walkley - Black( بلاك -  والكلي روش
 72/1 عدد درمقدار كربن آلي  ضرب با آلي دهما ميزان

قسمت آن  58قسمت ماده آلي خاك  100زيرا از هر (
 قابل فسفر، )3(شد تعيين ،)باشد مربوط به كربن آلي مي

با استفاده از (  Bray and Kurtz) 1945( روش از جذب
 فليم روش به جذب قابل پتاسيم ،)دستگاه اسپكتروفوتومتر

 به كل نيتروژن، )Flame Photometer( )16 ( فتومتري
 تيتراسيون روش به آهك، )Kjeldahl( )21( كجلدال روش
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)Titration()3(،  تنفس برانگيخته به روش)1986 (
Anderson and Domcsch  آوري جمع با پايه تنفس و 

 توسط بسته محفظه در خاك تنفس از حاصل گازكربنيك
 ساعت 24 زمان مدت( نرمال 05/0 سديم هيدروكسيد سود
  .شدند گيري اندازه) گراد سانتي درجه 25 دماي در

 ليتحل از استفاده با پژوهش نيا رد: روش تجزيه و تحليل
 بيتركهاي شاخص گونه يمبنا بر و DCA يبندرسته

 پوشش گياهي پراكنش يالگو نمونه، پوشش گياهي قطعات
   ).47( ي شدبررس

ي مدل هاي شاخص گياهي هر گروه بر مبنامعرفي گونه
كه  IVMيا  (Indicator Value Model)مقادير شاخص 

توسعه يافته  1997در سال  Legenderو  Dufreneتوسط 
وفور و فراواني  ).39( بدست آمد) 3و  2، 1رابطه (است 

باشند كه جهت بررسي روابط گونه  از پارامترهاي گياهي مي
 كل دتعدا (جمعيت از فراواني، اندازه منظور .روند به كار مي

و وفور   است مشخص ابعاد با اي گستره در )جمعيت افراد
 ها مربوط به توزيع افراد گونه) يكنواختي(ها  نسبي گونه

  .         باشد مي

                      )           1رابطه (
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100)              3رابطه ( JKJKJK RFRAIV  

JKIV = ارزش شاخص گونهJ  در گروهK    JKA =
در گروه  Jفراواني گونه = K    JKFدر گروه  Jوفور گونه 

K   
JKRA = وفور نسبي گونهJ  در گروهK  JKRF = فراواني

  Kدر گروه  Jنسبي گونه 

هاي اصلي  لفهؤآناليز م: ) PCA(تحليل مؤلفه هاي اصلي 
هاي محيطي و بررسي  براي خلاصه كردن داده PCAيا 

يطي چند درصد الگوي تغييرات هاي مح اينكه داده
. ار گرفته شدكنند به ك هاي تشكيل شده را تشريح مي گروه
ها بر مبناي خصوصيات محيطي در  ايش دادن گروهبا نم

ها از نظر  الگوي تغيير و تمايز آن PCAدياگرام 
 كه است ذكر به لازم. خصوصيات محيطي بررسي گرديد

 تجزيه انجام براي و Excel افزارنرم از اطلاعات ورود براي
  Pc-Ord for Win. Ver. 4.17افزارنرم از ها تحليل و

از آزمون مونت كارلو براي بررسي ين همچن. شد استفاده
طبق اين آزمون . داري مقادير شاخص استفاده شد معني
اي كه داراي بيشترين ارزش شاخص در يك گروه  گونه

 .شود ي شاخص آن گروه معرفي مي باشد بعنوان گونه
ها با استفاده از آزمون انحراف از توزيع  نرمال بودن داده

همگن  اسميرنوف و -روفكولموگ) تست نرماليتي(نرمال 
اده از آزمون همگني ها با استف بودن مقادير واريانس داده

مستقل براي  tاز آزمون . گرديدبررسي  واريانس لون
هاي تنوع  ي اختلاف خصوصيات خاك و نيز شاخصبررس
اين  براي انجام. اي بين دو منطقه استفاده شد گونه
 .تفاده شداسSPSS. 16  افزارهاي آماري از نرم آزمون

هاي تنوع شانون وينر و سيمپسون، غناي مارگالف  شاخص
 Pastو منهنيك و يكنواختي پايلو با استفاده از برنامه 

  .محاسبه شد

  نتايج
تيره در منطقه  30متعلق به گياهي   ي گونه 73در مجموع 

ا در منطقه ه مورد مطالعه ثبت شد بيشترين تعداد گونه
هاي  همچنين تعداد گونه بوده و) گونه 58( كوشك شاهد

 كوشكبيشتر از ) گونه 29( شاهدانحصاري در كوشك 
    ).1جدول (بود  )گونه15( تخريب يافته

وينر در دو  –تنوع شانون   بين شاخص نتايج نشان داد كه
داري وجود دارد بطوريكه بيشترين  اختلاف معني منطقه

 كوشكو كمترين مقدار آن در  شاهد مقدار آن در كوشك
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كه بين شاخص تنوع سيمپسون حاليدر . بود ريب يافتهتخ
شاخص  .وجود نداشت داري اختلاف معنيمنطقه در دو 

تنوع   شاخصبه صورت مشابه با مارگالف و منهنيك  يغنا

تخريب و  شاهدمنطقه بطوريكه در دو تغيير داشت شانون 
و بيشترين مقدار آنها  ندداري نشان داد اختلاف معنييافته 

  ).2جدول(ثبت شد  شاهد در كوشك
 هاي گياهي موجود در مناطق مورد مطالعه تعداد گونه -1جدول

 هاي مشترك گونه هاي انحصاري گونه هاي هر منطقهگونه هاي دو منطقهكل گونه منطقه

 )شاهد(كوشك 
73 

58 29 
29 

 15 44 )تخريب يافته(كوشك

 
  در دو منطقه tا استفاده از آزمون هاي تنوع، غنا و يكنواختي ب مقايسه شاخص -2جدول 

 منطقه
 شاخص يكنواختي شاخص غنا شاخص تنوع

 پايلو منهنيك مارگالف سيمپسون وينر-شانون

 a  06/0±74/2 01/0±89/0 a 2/0±2/5 a  08/0 ± 4/2 01/0 ± 84/0 كوشك شاهد

 b  08/0±22/2 01/0±87/0 b 18/0±19/3 b  12/0 ± 8/1 01/0 ± 88/0 كوشك تخريب يافته

  
 بر ياصل يها لفهؤم هيتجز جينتا: ياصل يها مؤلفه ليتحل
 و اول ياصل يها لفهؤم داد كه نشان يطيمح هايريمتغ يرو
 02/23 و 93/32 بيترتب 06/5 و 24/7 ژهيو ريمقاد با دوم

 هيتوج را شگاهيرو يطيمح اتيخصوص راتييتغ از درصد
كه قطعات نمونه برداشت داد نشان  PCAنتايج  .كنند يم

مشخص در طول شده از مناطق مورد مطالعه به دو گروه 
 گروه اولقطعات نمونه . محور اول و دوم تفكيك شده اند

با محور اول همبستگي  بوده و شاهدكوشك مربوط به 
در حالي  .دادمثبت و با محور دوم همبستگي منفي نشان 

اول با محور ) تخريب يافته كوشك(كه گروه دوم 
نشان داد همبستگي منفي و با محور دوم همبستگي مثبت 

نشان داد كه  PCA تحليل و نتايج تجزيه ).الف -2شكل(
جهت مثبت محور اول بيانگر گراديان پتاسيم، شوري، 
رطوبت، فسفر قابل جذب، ماده آلي، كربن آلي، تنفس 

ازت كل است و همچنين جهت منفي محور و  برانگيخته
اي و رس  يرات تنفس پايه، غنا، تنوع گونهدوم بيانگر تغي

عوامل مذكور عامل بالا بودن توان گفت  عبارتي ميه است ب
منطقه قطعات نمونه  .هستنداين گروه تجمع قطعات نمونه 

با جهت منفي محور اول و جهت مثبت محور تخريب يافته 
بالا بودن دهند و بيانگر  دوم همبستگي بالاي نشان مي

اي، آهك و شن هستند كه در راستاي اين  يكنواختي گونه

) ب -2شكل( محورها بالاترين همبستگي را دارند
  .)3جدول(

ظاهري، وزن مخصوص نشان داد كه بين  tنتايج آزمون 
، كربن رطوبت اشباعشوري، آهك، پتاسيم قابل جذب، 

اختلاف منطقه آلي، ازت كل، تنفس پايه، شن و رس در دو 
وزن يكه بيشترين مقدار داري وجود دارد بطور معني

منطقه تخريب آهك وشن در  ظاهري، شوري، مخصوص
در حالي كه  ،بود شاهدمنطقه و كمترين مقدار آنها در يافته 

، كربن آلي، ازت كل، رطوبت اشباعپتاسيم قابل جذب، 
و  شاهدمنطقه تنفس پايه و رس بيشترين مقدار آنها در 

همچنين . بود منطقه تخريب يافتهكمترين مقدار آنها در 
وزن  عوامل مورد بررسي يعنينتايج نشان داد كه بين ساير 

آلي، مخصوص حقيقي، اسيديته، فسفر قابل جذب، ماده 
داري مشاهده نشد  لت اختلاف معنيتنفس برانگيخته و سي

  .)4جدول (

 شاهدمناطق در ) IVروش (هاي شاخص  نتايج تحليل گونه
مقادير ي گياهي  نهگو 73از  تخريب يافته نشان داد كهو 

دار شده  براساس آزمون مونت كارلو معني  گونه 24 شاخص
 دوو  منطقه شاهدمتعلق به گونه  13كه از اين تعداد . است
  .)5جدول ( بودندتخريب يافته  نطقهممتعلق به   گونه
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   هاي اصلي اول و دوم همبستگي پيرسون بين خصوصيات خاك و شاخص هاي تنوع با مؤلفه -3جدول 

1محور متغير 2محور  1محور متغير  2محور   

12/0 (gr/cm3)وزن مخصوص حقيقي  ns 09/0- ns  ازت كل(%)  96/0 ** 18/0-  ns 

-19/0 (gr/cm3)وزن مخصوص ظاهري  ns  24/0- ns 
تنفس پايه

mgCO2.K
-1soil.day-1 
 

51/0  * 52/0-  * 

-29/0 اسيديته ns 26/0-  ns 
تنفس برانگيخته

mgCO2.K-1soil.day-1 
89/0  ** 16/0-  ns 

(ds/cm (شوري  84/0  ** 25/0  ns شن(%)  07/0  ns 6/0  * 

(%)آهك   27/0-  ns 62/0  ns  رس(%)  21/0- ns 44/0-  * 

ppm( 9/0(فسفر قابل جذب   ** 11/0  ns  سيلت(%)  04/0  ns 43/0-  * 

ppm( 65/0 (پتاسيم قابل جذب   * 30/0  ns 29/0 شانون-  ns 82/0  ** 

%)(رطوبت اشباع   77/0  * 05/0-  ns 43/0 سيمپسون-  * 61/0-  * 

(%)كربن آلي   96/0  ** 18/0-  ns 1/0 منهنيك-  ns 84/0-  ns 

(%)ماده آلي   96/0  ** 18/0-  ns 04/0 مارگالف-  ns 92/0-  ns 

)پايلو(يكنواختي  5/0-  * 12/0  ns    

  دار نبودن را نشان معني nsدرصد و  1دار بودن در سطح عنينشان دهنده م** درصد،  5دار بودن همبستگي در سطح نشان دهنده معني* 
  .مي دهد

  
 

  مستقل  tبين منطقه شاهد و تخريب يافته  بر اساس آزمون) فيزيكي، شيميايي و بيولوژيكي(مقايسه خصوصيات خاك  -4جدول 

 كوشك شاهد متغير كوشك تخريب يافته  كوشك شاهد متغير
كوشك تخريب 

 يافته

(%)كربن آلي  gr/cm3 (06/0 ± 5/2 04/0± 53/2(قي وزن مخصوص حقي  a  11/0 ± 55/2 b  1/0 ± 05/1 

(%)ماده آلي  gr/cm3( b  02/0 ±  37/1 a  03/0 ± 48/1(وزن مخصوص ظاهري  31/0 ± 73/3 55/0 ± 81/2 

(%)ازت كل  37/7 ± 01/0 38/7 ± 01/0 اسيديته  a  01/0 ± 23/0 b  01/0 ± 1/0 

(ds/m (شوري    b  02/0 ± 38/0 a 03/0 ± 52/0 
تنفس پايه   

(mgCO2.Kg-

1soil.day-1) 

a  35/0 ± 21/12 b  21/0 ± 49/10 

(%)آهك   b  91/0 ± 93/43 a  47/0 ± 4/52 

تنفس برانگيخته 
(mgCO2.Kg-

1soil.day-1) 
 

62/0 ± 61/23 48/1 ± 84/21 

(%)شن  ppm ( 07/0 ± 95/9 13/0 ± 09/9(فسفر قابل جذب   b 61/1 ± 78/47 a  45/2 ± 65/55 

(%)رس  ppm(  a  15 ± 09/263 b 47/8 ± 8/169(پتاسيم قابل جذب   a  51/1 ± 71/27 b  51/0 ± 43/24 

(%)رطوبت اشباع   a  29/1 ± 16/42 b  65/0 ± 25/38  سيلت(%)  64/1 ± 5/24 04/2 ± 9/19 

  دار استجود اختلاف معنياشتباه معيار، حروف يكسان نشان دهنده عدم و ±ميانگين
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  در گروه هاي تشكيل شده )IV(فراواني نسبي ، وفور نسبي و مقادير شاخص  -5جدول 
  IVشاخص  فراواني نسبيوفور نسبي

 گونه
كوشك
 شاهد

كوشك
 تخريب يافته

كوشك
 شاهد

كوشك تخريب 
 يافته

 حداكثر
مقادير 
 P-value شاخص

Avena Wiestii (Steud) 871356131 7/48  *019/0  

Medicago rigidula (L.) All 752588501 9/65  **008/0  

Tragopogon longirostris 
(Bisch.) 100 0 50 0 1 50 **002/0  

Vicia peregrina 1000500 1 50 **001/0  
Quercus brantii772388561 6/67  **005/0  

Achillea wilhelmsii (C.Koch)1000440 1 7/43  *012/0  
Aegilops umbellulata1000440 1 7/43  *013/0  

Glaucium corniculatum1000440 1 7/43  *013/0  

Haplophyllum tuberculatum1000500 1 50 **003/0  
Pistacia atlantica 9010566 1 2/56  **001/0  
Senecio vernalis 1000630 1 5/62  **001/0  

Ziziphora capitata 1000690 1 7/68  **001/0  

Zoegea leptaurea (L.) 8515 567 1 2/56  **001/0  

Vitex pseudo-Negundo 0 100 0 31 2 2/31  004/0 ** 
Erucaria hispanica 217913692 4/54  **001/0  

  تخريب يافته: 2شاهد و : 1درصد و   1 سطح در داري يمعن نشان دهنده**  درصد، 5 سطح در همبستگي بودن دار معني نشان دهنده* 
 

 
 

 

لفا
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منطقه  ، )ب( PCAو موقعيت متغيرهاي محيطي با دو محور اول تحليل ) الف(رسته بندي قطعات نمونه بر اساس متغيرهاي محيطي  -2شكل

  منطقه تخريب يافته شاهد 

داده هاي پوشش گياهي مناطق مورد  DCAبراساس تحليل 
اكثر قطعات نمونه . گروه مجزا قرار گرفتندبررسي در دو 

هاي  گروه اول مربوط به منطقه شاهد و شامل گونه
Achillea wilhelmsii، Avena Wiestii ،Medicago 

rigidula ،Quercus brantii ،Aegilops umbellulata  ، 

Glaucium corniculatum  و بيشتر قطعات نمونه گروه دوم
هاي  خريب يافته و شامل گونهشامل قطعات نمونه منطقه ت

Vitex pseudo-Negundo  ،Erucaria hispanica،Onosma 

micropermum  ،Nonnea persica  ،Scabiosa leucactic 
  ). الف و ب - 3شكل (بود 

  بحث 
هاي  بدليل فعاليت اندازهاي طبيعي جهان چشم ساختار

هاي  تخريب ).40(باشد  مي تغيير حال در سرعت انساني به
ساني و فشارهاي حاصله از آن اثرات قابل توجهي بر ان

هاي جنگلي و  هاي گياهي در اكوسيستم تركيب گونه
سبب كاهش تنوع و غنا كه ) 18(يكپارچگي آنها دارد 

با اين حال جلوگيري از تخريب . شوند هاي گياهي مي گونه
هاي  زيستي گونه يك عامل مهم و تعيين كننده در تنوع

  ). 35و  29(باشد  گياهي مي

  الف

  

                                                                                     

  

ب

)كمتر دست خورده(شاهد  
تخريب يافته
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كوشك : KDتخريب يافته،  و شاهد  ، )ب(و  گونه هاي معرف هر گروه ) الف(هاي تشكيل شده  قطعات نمونه گروه  DCAرسته بندي  - 3شكل 

  كوشك شاهد: KPتخريب يافته و 
در منطقه  هاي تنوع نشان داد كه تنوع تايج بررسي شاخصن

شاهد نسبت به تخريب يافته بيشتر است و با توجه به 
داري بررسي اختلاف معنياينكه يكنواختي بين مناطق مورد 

تحت تأثير غنا  ،توان گفت در اين مطالعه تنوع ندارد مي
براساس بيان شده در برخي مطالعات . قرار گرفته است

 IDH ()Intermediate(ه تخريب متوسط فرضي

Disturbance Hypothesis (هاي  تنوع گياهي در شدت
در تحقيق حاضر  .)34و  51( متوسط تخريب حداكثر است
پوشش اشكوب فوقاني كاملا تخريب به حدي است كه تاج

باز است و در بسياري نقاط گونه درخت غالب منطقه يعني 
نتايج ما از اين نظر با . بلوط ايراني حذف شده است

و حيدري و همكاران ) 1373(شاهسواري مطالعات 
  . )8و  5( انطباق دارد )1393(

ها در منطقه مورد مطالعه نشان داد كه  روند تغييرات گونه
هاي گياهي در منطقه شاهد بيشتر از  تنوع گونهتعداد و 

اثرات منفي عوامل بود كه نشان دهنده  تخريب يافته
زاگرس  هاي بلوط ها در جنگل در حذف گونهتخريبي 

هر چند چنين نتيجه اي دور از انتظار نيست اما نكته . است
گونه انحصاري در منطقه  15ظهور  راستادر اين  اساسي

گونه از آنها بيشترين ارزش  دو تخريب يافته است كه
 Erucaria: شامل(شاخص را در اين منطقه دارند 

hispanica  وVitex pseudo-Negundo .(  

نيز در ) 1393(و حيدري ) 1392(ميرداوودي و همكاران 
هاي  ناحيه رويشي زاگرس به ظهور گونه مطالعات خود در

هاي  و معرف تخريب پس از اختلال عرصه انحصاري
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منطقه تخريب در اين تحقيق در . اشاره كرده اند جنگلي
اين گونه ها . منطقه شاهد ثبت شدبا  گونه مشترك 29يافته 

 اند الايي در تحمل شرايط تخريب داشتهدر واقع پتانسيل ب
بيشتر اين . كه حتي پس از اختلال در عرصه حضور دارند

طالعات مختلف م .هستند) گونه 16با ( سالهيكها  گونه
ط اختلال ش پوشش علفي يكساله روزميني را در شرايافزاي

اند كه يكي از مهمترين دلايل آن را فراواني  تاييد كرده
 متر بذركتوليد بذر ريز با قابليت انتشار بالا و نيز خطر 

  ).27 و 25( ها ذكر شده است خواري در اين گونه

هاي شاخص در  ين تحقيق نشان داد كه تعداد گونهنتايج ا
 13(نسبت به منطقه شاهد ) گونه 2(خريب يافته منطقه ت
هاي شاخص  گونه .كاهش قابل توجهي داشته است) گونه
 هايي با وفاداري بالا به شرايط رويشگاه خود هستند گونه

رسد در شرايط كمتر دست خورده ثبات  به نظر مي. )24(
هاي شاخص  گونه و افزايش شرايط اكولوژيك باعث حفظ

كه  نشان داد كهآناليزهاي چند متغيره ج نتاي). 5( شده است
مورد مطالعه به دو مناطق قطعات نمونه برداشت شده در 

اين تفكيك بر اساس پوشش گياهي . اند شدهگروه تقسيم 
هاي تنوع  و خصوصيات خاك و شاخص )DCAتحليل (
)PCA ( انطباق بسيار بالايي در هر دو حالت با قطعات

  .ته داشتندنمونه مناطق شاهد و تخريب ياف

تخريب رويشگاه نه تنها مي تواند به صورت مستقيم باعث 
ها از ليست فلورستيك يك منطقه  حذف برخي از گونه

بلكه به طور غير مستقيم با تغيير شرايط رويشگاه  )4(شود 
از جمله از نظر تاج پوشش اشكوب فوقاني و خصوصيات 

بر حضور و عدم شيميايي و بيولوژيك خاك،  فيزيكي،
  ).17(گذار باشد تأثيرها  ضور گونهح

در اثر تغيير شرايط رويشگاهي بخصوص شرايط ادافيكي 
 يك تركيب گياهي جديد در تخريب مي تواند باعث ظهور

هاي مختلف مؤيد اين  مطالعات در اكوسيستم. منطقه شود
گذارد  تخريب بر خصوصيات خاك اثر ميحقيقت است كه 

در نهايت باعث تغيير و باعث تكه تكه شدن جنگل شده و 

پوشش گياهي تركيب خاك جنگل و  سطح مواد غذايي
 چراي دام در جنگل(هاي انساني  اثر تخريب). 33( شود مي
صورت تغييراتي در تواند به  مي) كشاورزي در جنگل و

افزايش گياهان يكساله نسبت به چند  پوشش گياهي مثلاً
نمايان ) 32( و افزايش گياهان مهاجم و هرز )28( ساله
انند موجب كاهش تنوع و غناي تو اين تغييرات مي. شود
 .كه با نتايج تحقيق حاضر انطباق دارد) 48( اي شوند گونه

شوري خاك افزايش  ،نتايج نشان داد كه با افزايش تخريب
رويه دام، قطع درختان و پوشش  چراي بي. پيدا كرده است

افزايش تبخير  با افزايشخشكي منطقه را احتمالا گياهي 
 را افزايش داده استشوري  ميزان داده است كه اين مسئله

 وزن مخصوص ظاهري در منطقهبر اساس نتايج ). 30(
بدليل چرا و لگدكوبي خاك و ساير عوامل تخريب يافته 

تخريب كننده كه باعث فشرده شدن خاك شده افزايش 
 و) 2011(و همكاران  Li تايج مطالعاتنيافته است كه با 

MacDonald )2008 ( دارد همخواني)38و  37(.  

 در اشباع رطوبتدرصد  مقدار كاهش حاضر تحقيق در
 مقدار ذراتكاهش  دليل به تواند مي شده تخريب ي منطقه
 باشد در منطقه تخريب يافته در اثر فرسايش خاك رس
 نگهداري ظرفيت شني با خاك مقايسه در رسي خاك زيرا

بودن آهك در منطقه  بالا). 9( دارد آب بيشتري مقدار
  خاك(تواند به علت جابجايي خاك  تخريب شده مي

باشد اما در منطقه كمتر دست خورده به علت نفوذ  ) ورزي
پذيري بالا و آبشويي زياد ميزان آهك كمتر شده است كه 

اين موضوع را تأييد ) 1393(شفيعي و همكاران بانج 
 ي در منطقهدر مطالعه حاضر ميزان ازت خاك  .)2( اند كرده

بافت خاك يكي از عوامل . كمتر دست خورده بالاتر بود
براساس نظر سالارديني  .باشد مؤثر در مقدار ازت خاك مي

هاي رسي  خاك) 1391(و رودي و همكاران ) 1374(
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از . باشد ميتخريب يافته منطقه شاهد بيشتر از منطقه 
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Abstract 

The current research was performed in two regions of control and degraded areas in 
Ivan county in Ilam province. In both regions, a number of four areas were selected 
randomly according to the indicator standing concept. In each area, 16 circle plots with 
an area of 1000 m2 were determined for sampling shrub and tree species. Two micro-
plots (1m2) were sampled for sampling herbaceous species in each main plot. As well, 
soil sample was sampled in three locations per plots (0-20 cm depth) which a combined 
sample was analyzed for finding soil chemical, physical and biological characteristics. 
The analyses of DCA and PCA methods were shown that the sample plots were 
separated according to species composition and environmental variables. The results of 
soil characteristics and diversity indices based on the main attributes indicated that 
higher amount of species richness, soil nutrient and soil biological activities were found 
in the control region. Otherwise, species evenness, percentage of soil sand, lime, and 
salinity were highest in the degraded area.   

Key words: Degradation, Species richness, Species composition, Zagros       

 

 

 


